Oswiadczenie Krystyny Kornickiej-Ziobro

Méj Maz byt lekarzem. Ja rowniez wykonywatam ten wspaniaty zawdd. Oboje wiedzielismy, ze
medycyna nie zawsze daje gwarancje wyleczenia. WiedzieliSmy, ze zdarzajg sie powiktania, ze
lekarz musi czasem podejmowaé trudne decyzje, a szpital nie jest miejscem cudow. Ale
medycyna ma swoje standardy. Lekarz ma obowigzek starannosci. Dokumentacja medyczna
musi byc¢ rzetelna. Opinia biegtych musi by¢ jasna, petna i wolna od watpliwosci. A sad, ktory
rozstrzyga sprawe smierci pacjenta, musi mie¢ odwage spojrze¢ nie na tytuty, funkcje i
autorytety, ale na fakty.

Przez lata probowano sprowadzi¢ te sprawe do fatszywej opowiesci o zemscie. To dla mnie
szczegOlnie bolesne. Nie prowadze wojny z lekarzami. Sama bytam lekarzem. Przez cate
zawodowe zycie szanowatam tych, ktérzy leczg ludzi z odpowiedzialnoscia i pokorg. Wiem, jak
wielu polskich lekarzy kazdego dnia wykonuje swojg prace uczciwie i z oddaniem. Wiasnie
dlatego nie moge milcze¢, gdy w konkretnej sprawie widze — w Swietle opinii zagranicznych
ekspertow i ustalen ujawnionych w toku procesu — powaine btedy, przemilczenia i
nieprawidtowosci.

To nie jest sprawa przeciwko lekarzom jako $rodowisku. To jest sprawa o granice
odpowiedzialnosci w konkretnym procesie leczenia konkretnego cztowieka. Jerzy Ziobro nie byt
przypadkiem z podrecznika. Byt moim Mezem, ojcem, lekarzem, cztowiekiem aktywnym,
myslacym, ufajgcym medycynie. Trafit do szpitala po pomoc. Do domu juz nie wrdcit.

Cho¢ prywatne opinie przygotowane przez renomowane osrodki kardiologiczne i
kardiochirurgiczne w USA, Niemczech, Wioszech, Szwecji i lzraelu wskazywaty na liczne
nieprawidtowosci i btedy w leczeniu mojego meza, tym razem mamy do czynienia z opinig o
zupetnie innym charakterze. Nie jest to opinia prywatna, lecz zostata sporzagdzona na zlecenie
Sadu przez biegtych z Kliniki w Lozannie. Jej znaczenie jest szczegdlnie istotne. Powstata bowiem
poza polskimi sporami srodowiskowymi, poza lokalnymi zaleznosciami oraz poza emocjami,
ktére przez lata narosty wokot tej sprawy.

Z publicznie znanych informacji oraz z materiatu omawianego w postepowaniu wynika, ze biegli
z Lozanny zwrdcili uwage na kwestie, o ktorych méwitam od lat: na zasadnicze znaczenie
wyboru metody leczenia, na znaczenie zakrzepicy i zamkniecia uzytych w szpitalu stentéw, na
niejasnosci a nawet fatszerstwa w dokumentacji, na niewystarczajgce uwzglednienie kluczowych
danych przez wczesniejsze opinie. To sg sprawy fundamentalne. Nie techniczne drobiazgi. Od
takich decyzji i takich zaniechan zalezy ludzkie zycie.

Przez wiele lat styszatam, ze sie myle, ze nie rozumiem, ze kierujag mng emocje, ze wykorzystuje
nazwisko mojego syna. Odpowiadam spokojnie: jestem wdowg, lekarzem, ktéry po zapoznaniu
sie z dokumentacja uswiadomit sobie skale btedéw i zaniechan. Jestem matkg osoby publicznej,
ale nie pozbawia mnie to cztowieczeristwa, praw obywatelskich, w tym prawa dochodzenia
prawdy przed sadem. Nie prosze o zaden przywilej. Prosze tylko, aby nie odbierano mi praw,
ktore ma kazdy cztowiek po stracie najblizszej osoby.

Nie chce, aby sad rozstrzygat te sprawe przez pryzmat polityki. Chce wyroku opartego jedynie na
materiale dowodowym, na zasadach rzetelnego procesu i na odwadze nazwania rzeczy po
imieniu.

W tej sprawie sad odwotawczy wykonat ogromng prace. Przeprowadzono dziesigtki rozpraw.
Przestuchiwano biegtych. Ujawniono liczne watpliwosci, ktdrych sad pierwszej instancji nie
wyijasnit cho¢ byt do tego zobowigzany. To samo w sobie pokazuje, ze wyrok pierwszej instancji
byt przedwczesny i btedny. Gdyby wszystko byto jasne, nie trzeba bytoby tylu lat, tylu
przestuchan i opinii z zagranicznego instytutu.



Zaden wyrok nie zwrdci mi Meza. Zadne uzasadnienie nie cofnie nocy, w ktérej odchodzit. Ale
wyrok moze miec znaczenie dla pamieci o Nim, dla zaufania pacjentéw do panistwa i dla
standardu odpowiedzialnosci w polskiej medycynie.

Nie prosze sadu o wspodtczucie. Prosze o sprawiedliwos¢. Prosze o rzetelng ocene dowodéw.
Prosze o uchylenie wyroku pierwszej instancji, poniewaz w moim najgtebszym przekonaniu ten
wyrok nie wytrzymuje konfrontacji z materiatem ujawnionym w postepowaniu odwotawczym, a
szczegOlnie z tym, co wynika z opinii biegtych z Lozanny.

Ta sprawa ma rowniez wymiar szerszy. Jezeli pacjent umiera po leczeniu, a rodzina przedstawia
powazne, spojne i wielokrotnie potwierdzane watpliwosci, panstwo nie moze odpowiadad
obojetnoscig. Nie moze chowac sie za autorytetami. Nie moze zaktadac, ze skoro po jednej
stronie stojg znane nazwiska, to po drugiej stronie musza by¢ tylko emocje.

Tym bardziej, ze — jak sie okazato w toku postepowania — oskarzony Dariusz Dudek nie byt
woéwczas kardiologiem. Specjalizacje z kardiologii uzyskat dopiero w listopadzie 2010 r., a wiec
przeszto cztery lata po zabiegach, ktére wykonywat na moim mezu. Nie wiedzielismy o tym,
poniewaz przedstawit sie nam jako specjalista kardiolog interwencyjny. Tak tez prezentowat go
jego tes¢, ordynator oddziatu profesor Dubiel — jako cenionego kardiologa najwyzszej klasy.

Okazato sie, ze ta istotna dla nas informacja nie byfa prawda. Nigdy nie zgodzitabym sie na to, by
skomplikowane zabiegi na naczyniach wiefcowych u mojego meza wykonywat lekarz bez
wymaganej specjalizacji. Takiej zgody nie wyrazitby zapewne réwniez moéj maz — doswiadczony
lekarz, ktéry rozumiat wage specjalizacji w medycynie. ZostaliSmy w tej sprawie $wiadomie
wprowadzeni w btad.

Co wiecej, jesli wszystko, co robili oskarzeni lekarze, byto w porzadku, to po co do dokumentacji
»dorzucano” fatszywe badania EKG? Biegli z Lozanny potwierdzili, ze w dokumentacji medycznej
znalazty sie badania EKG $wiadomie spreparowane. A skoro tak, to zrobiono to w jakims
konkretnym celu. Dlaczego réwniez celowo fatalnie przeprowadzono badanie sekcyjne, co takze
wytykaja biegli z Lozanny? Co najwazniejsze, pomineto ono kluczowy aspekt — niedroznosc
wszczepionych w szpitalu stentdw. Tym samym maskowato bezposredniag przyczyne Smierci i
odpowiedzialnos¢ dr. Dudka.

Oskarzony od poczatku wiedziat, gdzie popetnit bfad. Warto przypomnie¢, ze juz na wczesnym
etapie postepowania, przestuchiwany po raz pierwszy 18 sierpnia 2006 r., podkreslat, iz nie
wigze $mierci pacjenta z zamknieciem tetnic, bo miaty by¢ one drozne. Byto to ktamstwo. Co
wiecej, przyczyne smierci mojego meza kierowat na slepy tor, sugerujac, ze doszto do
enigmatycznego rozkojarzenia elektromechanicznego serca.

Przez dwadziescia lat walczytam o to, aby Smier¢ mojego Meza nie zostata zamknieta w jednym
zdaniu: ,tak bywa”. W medycynie czasem rzeczywiscie ,tak bywa”. Ale nie wtedy, gdy
wczesdniejsze decyzje, btedna kwalifikacja, niewtasciwa metoda leczenia, brak wtasciwej reakcji
na powiktania, zatajanie powiktan szpitalnych przed pacjentem i rodzing oraz niejasna
dokumentacja tworzg cigg zdarzen prowadzgcych do smierci pacjenta.

Wierze, ze na koncu tej bolesnej, wieloletniej drogi zwyciezy prawda wynikajgca z dowoddw.

Dla mnie ta sprawa nigdy nie byta zemstg. Byfa i pozostaje powinnoscia wobec mojego Meza
oraz wobec innych pacjentdw, ktérzy w szpitalu powinni czuc sie bezpiecznie. Jezeli z tej sprawy
wyniknie cho¢ jedna lekcja dla polskiej medycyny i polskiego wymiaru sprawiedliwosci, moja
wieloletnia walka o prawde nie bedzie daremna.
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